REVISTA MEMENTO
V.4,n.1,jan.-jun. 2013
Revista do mestrado em Letras Linguagem, Discurso e Cultura — UNINCOR
ISSN 2317-6911

ENTRE “TAPAS E BEIJOS”: SUJEITO E ENUNCIACAO EM BENVENISTE E
PECHEUX — ANALISES EM EPISODIOS SOBRE LAMPIAO!
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Resumo: Este texto objetiva clarificar algumas discussdes em torno de confrontos
epistemologicos sobre a nocao de sujeito e enunciagdo em Benveniste (1989a; 1989b) e
Pécheux (1997; 1983; 1995; 2000), a partir de memdrias/relatos sobre a histéria de Lampido.
Embora as teorias da subjetividade e da enunciagdo tenham sido avivadas nos estudos
concernentes a linguagem, ¢ com o postulado pecheutiano que o universo linguistico conhece
uma nova oOtica de andlise por meio de hipoteses socio-historicas (ALTHUSSER (1985);
MALDIDIER (2010); ORLANDI (2008)). A finalidade se revela ndo numa sobreposi¢ao de
uma teoria sobre outra, mas em sua necessaria articulagdo, embora seja inevitavel a
sobrevivéncia de criticas para ambos os lados tedricos; por isso, o termo classificatério “entre
tapas e beijos”. Pretende-se, pois, apresentar/analisar, no interior da materialidade de
memorias episodicas, elementos linguisticos e ndo linguisticos observados em sua
aplicabilidade, a fim de identificar os papéis antagonicos do sujeito como objeto empirico
(Benveniste) e tedrico (Pécheux), em processos enunciativos (JAKOBSON (1975);
NORMAND (2007; 2009)). Este estudo contribui para a reflexdo de que ambos os arcabougos
teorico-metodologicos sdo complementares, jamais excludentes, uma vez que tudo depende
das circunstancialidades e dos propdsitos provenientes da materialidade analisada.
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Introduciao

No auge e no amago da Linguistica da década de 1970, originam-se novas acepgoes
em torno de seu objeto — a lingua, gracas ao poder de mutabilidade natural a linguagem. A
consequéncia dessa caracteristica ¢ o surgimento de novas teorias que encarnam objetos e
funcionalidades especificas. As nog¢des de discurso, sujeito e enunciagdo, por exemplo, sao
apenas alguns dos elementos que congregam determinadas particularidades e que exigem

cautela por parte dos analistas dos “discursos” na abordagem de seus métodos, devido a
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heterogeneidade terminoldgica desencadeadora de equivocos. E sabido que, a partir da ndo-
transparéncia da linguagem ¢ possivel estabelecer um liame entre lingua/pensamento/mundo e
interrogar essa relagdo em sua dinamicidade constitutiva, de modo a engajar e articular
estrutura, sujeito e historia (ideologia). Essa atitude define o propdsito central do presente
texto — jamais uma teoria, seja ela qual for, sobrepde-se a outra, eliminando-a — logo, o

principio de complementaridade-epistémico-mutuo precisa ser constante.

Nesse sentido, o problema das nocdes de sujeito e de enunciagdo em Benveniste
(1989a; 1989b) e Pécheux (1997; 1997; 1983; 1995; 2000) recai sobre uma questdo conceitual
e metodoldgica, uma vez que ha, no interior desses dois caminhos teéricos, bifurcacdo das
conceitualizagdes em torno da analise de “discursos”, fato que pode suscitar a mesclagem ou
mistura de fundamentagdes tedricas, ocasionando incoerentes analises a depender das
circunstancialidades e propositos verificados nelas. Por uma visdo empirica e idealista da
lingua, imprime-se a imagem do sujeito via marcas deixadas na materialidade do discurso, na
dependéncia do eu-aqui-agora e dos interlocutores, uma espécie de jogo simbodlico mediado
por atos inevitavelmente particulares (BENVENISTE (1989); JAKOBSON (1975);
NORMAND (2007; 2009)). Por outro angulo, essas evidéncias ‘“‘subjetivas” sdao elucidadas
ndo como “formas que afetam o sujeito”, mas a partir das quais ele se constitui. Por esse
prisma, engendra-se uma atitude de des-subjetiva¢do e, ao mesmo instante, acoplamento do
universo socio-historico a teoria (PECHEUX (1997; 1983; 1995; 2000); PECHEUX &
FUCHS (1997); ORLANDI (2008) PAVEAU & SARFATI (2006)). Com a consciéncia dessa
disparidade benvenistiana e pecheutiana, tentaremos, pois, articular ambas as
fundamentagdes, a partir da andlise de relatos ou episodios sobre a histéria de Lampido,

construidos por moradores do municipio de Po¢o Redondo (SE).

Entre atos e estruturas: breves demarcacées sobre o viés subjetivo-enunciativo de

Benveniste

Para consagrar a importancia das descrigdes linguisticas torna-se necessario um
aparelho que integre o emprego das formas e emanem defini¢des sobre/em torno a/da lingua —
um tipo de jogo combinatdrio de signos revelados a partir do liame entre estruturas sintaticas

e semanticas. Isso redimensiona uma das dicotomias saussurianas: os eixos paradigmdtico e
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sintagmatico. Porém, ¢ com tal dominio e utilizando-se certamente do aparelho formal da
enunciagdo que se € possivel pensar numa imagem aproximativa do emprego da lingua em si.
Sendo assim, a enunciagdo brota a partir da correlacdo existente entre emprego das formas e
emprego da lingua. Benveniste (1989a), de fato, revela, ao aportar-se do sistema linguistico
saussuriano, que toda consideragao referente a enunciagdo nao expoe visao degradante desse
sistema. Conforme aponta Normand (2009), “mais que Meillet, o0 modelo de Benveniste ¢
Saussure”. Logo, ele ndo exclui, em hipotese alguma, nomenclaturas morfoldgicas ou mesmo
gramaticais, embora seja classificado como estruturalista, seu propdsito converge entre termos
como estruturas € atos (grifo nosso).

Saussure gerou Benveniste, que gerou a analise de discurso e alguns outros

discipulos. Eis a grande continuidade da historia, a acumulagao tranquila dos

conhecimentos, tesouro que cada geracdo herda e fica encarregada de

transmitir e frutificar: missdo e transmissao!... (NORMAND, 2007, p. 14,
grifo do autor).

O emprego da lingua, nesse angulo, recai como um “mecanismo total e constante que,
de um modo ou de outro, afeta toda lingua” (BENVENISTE, 1989a, p.80). Apesar do
transparente fascinio pelo subjetivo, natural a linguagem, ¢ inevitavel o retorno simultaneo do
estruturalismo. Embora os testemunhos sobre o viés enunciativo sejam encontrados, a priori,
em Bakhtin (1995), foi Benveniste (1989b) quem proporcionou uma abertura significativa
sobre o engajamento do sujeito na linguagem, incidindo marcas até hoje reflexivas em
territorio linguistico. Conforme explicita Dosse (2007, p. 64), a imagem benéfica de
Benveniste se deve ao fato de ele “ter reintroduzido o recalcado no dmago da preocupagao
linguistica: o sujeito, por sua abordagem enunciativa”. Contudo, Jakobson (1975), apontado
como um dos pioneiros a pensar o processo de enunciagdo na abordagem sobre os shifters,
apesar de nao ser um dos primeiros a tratar da questdo da subjetividade, focou e defendeu a
importancia de se estudar a fungdo poética da linguagem, de forma a contribuir sobre estudos
com foco na significagdo inerente a lingua. Sua teoria das fung¢des da linguagem encara uma
visdo que pode ser caracterizada como enunciativa, embora a teoria da comunicacio seja

acompanhada de uma perspectiva de lingua como codigo.

Toda significagdo linguistica ¢ diferencial (...). Os linguistas, ao contrario,
fizeram o impossivel para excluir a significagdo e todo recurso a
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significacdo, da Linguistica. O campo da significagdo permanecera uma terra
de ninguém (...). Devemos agora abrir uma segunda frente: estamos diante
da tarefa de incorporar as significagdes linguisticas a ciéncia da linguagem.
(JAKOBSON, 1975, p. 33)

Com este propdsito ¢ possivel enxergar novas dimensdes e visdes em torno do
arcabougo linguistico. Pensar sobre significacdo traz a baila a necessidade de criagdo de uma
teoria linguistica que insira o sujeito no manejo da estrutura, das funcdes e na significancia de
seus atos, embora a analogia a subjetividade e seu funcionamento distancie da abordagem
lacaniana do inconsciente, tdo cara a Analise do Discurso. Com as delimitagdes do
estruturalismo moderno proposto por Saussure (1975) e a partir da classica construgdo das
dicotomias, sobretudo, a langue/parole, percebeu-se que era necessaria, nos estudos atuais da
linguagem, uma articulagdo entre sistema e sujeito, uma espécie de relacdo ndo apenas intra-
sistémica, mas extralinguistica, pois, neste universo sistémico, ndo hd espago para a pratica
ativa de enunciadores, uma vez que a composicao estrutural remete-se a repetibilidade. Esta
oOtica resulta numa investigagao das regularidades do processo de sistematizacao da lingua,
abstraindo, na medida do possivel, toda a correlagdo a elementos exteriores ao paradigma
moderno. Porém, ¢ na enunciagdo, consolidada pela forte presenca do componente contextual

e desdobrada numa vocagao a irrepetibilidade que se encontra o agir veridico do sujeito.

Apesar de Jakobson (1975) ser discipulo de Saussure, ele afasta-se sensivelmente dos
postulados estruturalistas, dado o aspecto intelectual da linguagem consagrado no esforgo de
chamar aten¢do do ouvinte por meio de atos particulares e emotivos do falante. O legado e
demais propositos de Jakobson assemelham-se aos de Benveniste a partir da ideia de que o
essencial na lingua ¢ este certo modo de abrilhanta-la através da atividade do espirito humano,
uma vez que codigo e mensagem tém funcionamento desdobrado e reciproco. Benveniste
(1989a) acolhe esta visdo e, com base nos pressupostos epistemoldgicos de cunho estrutural,
propde a teoria da enunciacdo. Para este linguista, antes da enunciagdo, t€ém-se formas
linguisticas concatenadas, e “a lingua ¢ s6 possibilidade de lingua”; todavia, apos aquele
processo, engendra-se uma nova maneira de ver, descrever e de interpretar as manifestagoes

da linguagem. Sao estas, entdo, as principais finalidades do aparelho formal da enunciagdo.

Benveniste (1989a), ao propor esse aparelho vinculado ao sujeito, objetiva afetar nao

1/3 da lingua, mas ela por inteira. Segundo ele, “a enunciacdo ¢ esse colocar em
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funcionamento a lingua por um ato individual de utilizacdo” (p. 82). Esse pensamento
possibilita, sem duvidas, a transcendéncia dos postulados saussurianos ou de quaisquer outros
estruturalistas. Logo, o principio de imanéncia, proprio do emprego das formas, ¢ substituido
pelo principio da emanéncia. Com tal recurso, ¢ possivel por em cheque a importancia da
teoria da enunciagdo e torna-la perceptivel e constante daqui por diante aos olhos dos novos e

antigos linguistas ou admiradores da lingua (gem).

Todavia, ¢ preciso cuidado ao prevalecer-se da enunciacdo, visto que enunciar,
segundo Benveniste (1989a), ¢ um ato de produzir determinado enunciado e ndo o texto do
enunciado, o qual se apresenta como objeto do proprio linguista. Para a eficiéncia daquele
mecanismo, a relagdo do locutor € mesmo da lingua ¢ primordial, dada a necessidade de
determinar os caracteres e/ou individuos linguisticos (pessoa, tempo e espaco) incluidos na
materialidade enunciativa, ao se tomar a lingua como instrumento. Diante de tais
caracteristicas, vé-se como o aparelho formal da enunciagdo ¢ imprescindivel a semantizacao
da lingua, assim como de sua realizagdo propriamente dita. Conceitos como plasticidade e
instabilidade realcam e afloram esse sistema de realizagdes dindmicas, jamais estaticas, como

muitas teorizagdes linguisticas retrogradas.

Se nesses vieses a enunciagdo supde a conversao da lingua em discurso, podemos
classificar esse processo ndo apenas como ‘operagdo de salvamento do sujeito’, mas também
do ato discursivo. Essa técnica linguistica faz considerar sucessivamente trés aspectos
fundamentais a teoria: os atos, as instancias em que se alcancam e os instrumentos de sua
realizagdo. Sem atos, ndo existe enunciado - atos porque a enunciagao acontece no mecanismo
de “em torno” e de “retorno”, ou seja, emanam-se do locutor signos linguisticos os quais
atingem determinado ouvinte, fazendo-o suscitarem atitudes ativo-responsivas. Nas palavras
de Benveniste (1989b), “o locutor implanta o outro diante de si”, faz-se germinar individuos
prenhes de provocagdes, injungdes ou respostas (grifo do autor). Por conseguinte, as
instancias tém o seu lugar neste processo, pois o empregar a lingua traz a baila uma certa

relacdo intrinseca e sadia com o mundo. Isto faz ressurgir a concepcao de referéncia.

O proprio processo da enunciagdo, neste panorama, concebe a existéncia e a

significancia dos signos linguisticos, visto que eles ndo conseguem ser empregados via uso
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cognitivo da lingua. E, portanto, no entremeio de “individuos” ¢ em relagio ao “aqui-agora”
do (co)locutario que a enunciacao se funda. Contudo, na auséncia desse processo, formas
como “eu”, “este” e “depois” ndo tem outro estatuto sendo o de metalinguistico, classificacao
esta coerente ao postulado de Jakobson. E importante frisar que o quadro figurativo da
enunciacdo define-se na acentuagdo da relacdo discursiva entre parceiros, ou, com outras
palavras, na forma de discurso, ao enunciar, se colocam duas figuras em cena, o chamado ato
interlocutivo (grifo do autor). Neste apice de discussdes, ¢ possivel refletir sobre a relevancia
desta teoria enunciativa quando, anterior a esta, satisfazia-se “com um modelo simplificado de

linguagem limitado a uma caixa-preta entre um emissor € um receptor, que, COmo seus nomes

indicam, alternativamente emitem e recebem”, apenas (CULIOLI, 1999, p.11).

Logo, ndo existe um protagonista/sujeito ascendente, declarado puro ‘vencedor’. O
Ego, entdo, divide-se em dois, de modo a assumir dois papeis significantes. Essa ¢ a estrutura
e relagdo de didlogo, embora este termo seja discutido aproximativamente ou nao por outros
linguistas. Para Benveniste (1989a), “mesmo o monologo ¢ um tipo de didlogo interiorizado
entre um locutor e seu ouvinte”. Inimeras sdo as concepgdes que se ‘entregam’ as formas
complexas do discurso por meio do aparelho enunciativo. Em suma, a partir do momento em
que determinado locutor se serve da lingua para influenciar de algum modo o comportamento
do co-locutor, para esta finalidade, aquele dispde de um aparelho de infinitas fungdes: o
aparelho formal da enunciagdo. De acordo com Benveniste (1989b.), “antes da enunciagdo, a
lingua nao ¢ sendo possibilidade de lingua”; dessa forma, empregar a lingua ndao ¢ sindGnimo
de concebé-la como sistema, €, portanto, s6 na interagdo entre corpos, com atitudes e
respostas remissiveis € em circunstincias especificas que a enunciagdo benvenistiana

acontece.
O outro lado da moeda: discurso, sujeito e enunciacao segundo Pécheux

Segundo Maldidier (2010), o inicio da disciplina Analise do Discurso (AD doravante)
de linha francesa, fundada por Jean Dubois (linguista) e Michel Pécheux (filosofo) ¢ instituido
nos anos de 1968-70. Entende-se que, a AD — considerada de entremeio — esta em toda a parte
e em cada movimento, mas a AD de linha francesa estd presente de forma mais evidente e

mais intensa. Todavia, segundo Maldidier (id p.9), tal disciplina tem origem propria, por isso,
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lhe confere um estatuto historico proprio. Sua intencdo, portanto, mergulha na meta de
esclarecer as especificidades amplamente reconhecidas na Analise do Discurso até o seu

estagio de reconfiguracdo e reapropriagao.

Para Paveau e Sarfati (2006), o termo andlise do discurso tem origem na traducao de
discourse analysis, expressao construida por Harris (1969), que confere um sentido de
dimensdo transfrastica, descricdo aproximativa da concepc¢do de discurso da Linguistica
Textual e longinqua para o territorio da AD. O contexto marxista na versdo althusseriana
congrega o ideario de Pécheux (1997) sobre a concepcdo do que seja discurso. Althusser
(1985) ¢ a referéncia principal; segundo ele, a dimensdo discursiva ¢ revelada na dimensao
ideoldgica:

E preciso chegar a este conhecimento se queremos, falando da ideologia no
interior da ideologia, esbocar um discurso que tente romper com a ideologia,

pretendendo ser o inicio de um discurso cientifico (sem sujeito) acerca da
ideologia. (p. 125)

Semelhante a esta descri¢do, a Andlise Automatica do Discurso (AAD doravante),
constitui o esboco de uma andlise ndo-subjetiva, na medida em que se concebe qualquer
sequéncia discursiva como pertencente as formagdes discursivas. Logo, os processos
discursivos nao sdo originados do sujeito efetivamente. De acordo com Pécheux e Fuchs
(1997, p. 171), “o que faltava e ainda falta parcialmente ¢ uma teoria ndo-subjetiva da
constitui¢do do sujeito em sua situacdo concreta de enunciador”. Para estes autores, a leitura
dos objetos de discurso deve romper com uma teoria subjetiva da linguagem, ruptura
conferida ndo apenas na explicacdo dos textos, mas também aos métodos e as ideologias que

dominam nas ciéncias humanas.

Analistas do discurso pecheutianos t€ém ciéncia da importancia do corte saussuriano,
visto que a constru¢dao do objeto “discurso” ndo ¢ simples “superagdo tedrica”; ela se apoia,
sobretudo, a teoria do valor a qual insere a lingua e a categoriza como sistema formal. Como
se v€, o redimensionamento aos postulados da linguistica estrutural sempre ¢ presente.
Contudo, na instancia da AD, o termo “discurso” subjaz reformulagdo funcional, dado que tal
vocabulo ndo condiz com a fala saussuriana e, segundo posi¢cdo althusseriana, obriga uma

mudanga de terreno.

105



REVISTA MEMENTO
V.4,n.1,jan.-jun. 2013
Revista do mestrado em Letras Linguagem, Discurso e Cultura — UNINCOR
ISSN 2317-6911

O objeto discurso ¢, entdo, pensado no mesmo tempo que o dispositivo de andlise com
relacdo ao postulado da Andlise Automatica do Discurso (1969) de Pécheux (1997), dada a
necessidade de criacdo de mdaquinas discursivas, por meio de uma de-sintagmatizagdo,
resultado da transformagdo ou transcendéncia da superficie linguistica, categorizada como
objeto empirico. Com tal atitude, este autor fornecia a teoria, além de um objeto novo e
tedrico, uma nova definicdo de discurso, sempre determinada e herdada no interior de uma
relacdo benéfica com a histéria. O discurso sempre construido por enlaces histdrico-sociais,
ndo se entremeia ou se insere em um pogo de dados empiricos, nem com o proprio texto, de
forma que, segundo Maldidier (id. p. 16), ele s6 faz reproduzir o fechamento estrutural na

tentativa de conectar-se com a exterioridade, tdo cara a AD.

Orlandi (2008) adere a essa perspectiva e demonstra que o texto ¢ o correspondente no
dominio da analise, uma espécie de unidade significativa. Sendo assim, enfatiza-se claramente
um deslocamento epistemoldgico relevante de forma a abarcar o texto como materialidade,
condi¢do primordial para instrumentalizar concretamente o discurso — o texto textualiza a
discursividade. Contudo, essa autora nos alerta do perigo do analista cair na utilizagdo
metalinguistica formal, o que de fato precisa ser evitado — ¢ preciso, portanto, “ir além do que
se diz, do que fica na superficie das evidéncias” (ORLANDI, 2002, p.29). Logo, “o texto ¢
carregado de discursividades superpostas que nao estdo (ndo podem estar) perfeitamente
articuladas na espacializacdo linear do texto, ou seja, ndo cabem na linha” (p. 84). Nesse
paradigma, texto tem funcdo socio-histérica (re)definida pelo homem e ndo metalinguistica
como se pensara no auge da Linguistica hd alguns anos. Pensar discurso subjaz uma rela¢ao
entre estrutura e acontecimento, nunca um rompimento entre esses dois elementos, nem
ultrapassagem, mas interconexao intrinseca. Se o texto em si carrega uma extensao limitada, a
discursividade contempla a incompletude, “um indice de abertura do simbolico, do

movimento do sentido e do sujeito” (p. 93).

Redimensionando a nocdo de sujeito, nesse angulo de andlise, realmente ndo ha
discurso sem sujeito, nem sujeito sem ideologia. Embora a forma-sujeito se divida em sujeito
a e sujeito de, como postula Orlandi (2008), ndo se evidencia predominantemente um ser livre
e responsavel pelos seus atos, ao contrario, ha um entremeio entre esses dois caracteres de

assujeitamento e posicao social. Na tendéncia de incorporar ou ndo o sujeito ao postulado, os
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pos-estruturalistas, segundo Peters (2000), continuam, de formas variadas, a sustentar a
compreensdo estruturalista do sujeito, engendrando-o, em termos relacionais, como um

elemento governado por estruturas e acontecimentos.

Com isso, como afirma Dosse (2007), o texto, a priori, perceptivel e congelado, ¢
revestido por nova roupagem: o engajamento ou a reapropriacdo do sujeito — o outro em si
(grifo nosso). Esse sujeito ¢ interpelado pela ideologia a qual produz o inconsciente € ¢ o
discurso sua forma empirica. Sendo assim, na perspectiva lacaniana, o Unico saber
significante ¢ o saber inconsciente; este ¢ o modo lacaniano de manipular os individuos ou
entidades pela “profundidade”. E a triade discurso/materialismo histérico/psicanalise que

sintetiza o postulado da AD de linha francesa vinculado a Pécheux.

De acordo com Henry (1997, p. 35), Pécheux insere o discurso “entre a linguagem

(vista a partir da Linguistica, do conceito saussuriano de langue) e a ideologia”. Seu quadro
epistemologico desdobra-se em trés regides do conhecimento cientifico: o materialismo
historico herdado das (trans)formacdes sociais; a Linguistica como teoria dos processos
sintaticos e de enunciacdo; e a teoria do discurso determinada pela historicidade e os efeitos
de sentidos. A aversdo a teoria subjetiva encontra-se na fase linguistica em que ha critica
ferrenha a analise semantica formal ou da estrutura. Diferentemente da concepcao de sujeito
de Benveniste, Pécheux (1997) luta contra uma posi¢ao idealista da lingua como espécie de
visdo-percepcao e origem do mundo. Hé, portanto, a tentativa de “atravessar o efeito-sujeito”:
Se definimos a enuncia¢do como a relagdo sempre necessariamente presente

do sujeito enunciador com o seu enunciado, entdo aparece claramente, no

proprio nivel da lingua, uma nova forma de ilusdo segundo a qual o sujeito

se encontra na fonte de sentido ou se identifica a fonte de sentido: o discurso

do sujeito se organiza por referéncia (direta, divergente), ou auséncia de

referéncia, a situagdo de enunciacdo (o “eu-aqui-agora” do locutor). (p. 174,
grifo nosso)

Tal ilusdao contestada reside no fato de que todo ato linguistico necessita da
estabilidade das categorias de tempo e espaco para a ancoragem do sujeito, logo, para
Pécheux (1997), essa estabilidade falha, “ha um abalo na propria estrutura do sujeito e na
atividade de linguagem” (p.174). O sujeito tem a alucinacdo de que ¢ responsavel pelo sentido

propagado, acredita-se o produtor do discurso, todavia, ¢ apenas assujeitado.

107



REVISTA MEMENTO
V.4,n.1,jan.-jun. 2013
Revista do mestrado em Letras Linguagem, Discurso e Cultura — UNINCOR
ISSN 2317-6911

E comum a AD esse rompimento da subjetividade tao cara a teoria benvenistiana. Essa
nitida exclusado ¢ evidenciada desde o primeiro momento no qual nos demonstra que qualquer
metalingua universal ¢ “inscrita no inatismo do espirito humano” e que toda suposicdo de um
sujeito intencional tem origem no enunciado, no seu dizer (Pécheux, 1997, p. 311). Tendo em
vista que uma formagdo discursiva ndo € um espago estruturalmente fechado, mas ¢
constituida e margeada pelas marcas da exterioridade, logo por aquilo que ¢ estritamente nao-
formulével, cabe sublinhar que:

esta exterioridade em nenhum caso poderia ser confundida com o espago
subjetivo da enunciagdo, espaco imaginario que assegura ao sujeito falante
seus deslocamentos no interior do reformulavel (...). Nesta perspectiva, o
nivel do discurso se integraria a lingua, por exemplo, sob a forma de uma

competéncia de tipo particular. (PECHEUX; FUCHS, 1997, p. 177 -178,
grifo nosso)

Diante do exposto, a ideia de um sujeito expressivo, com intengdes, escolhas, atitudes
responsivas, herdada de estudiosos como Jakobson, Bally, Benveniste, ¢ descartada. Segundo
Pécheux e Fuchs (1997), o trabalho de Benveniste, por exemplo, restringe-se a transposi¢cao
de arcabougos filosoficos sobre o homem na lingua em termos linguisticos, de modo a
transparecer a ‘valiosa’ subjetividade, aparato inescapavelmente idealista. Desse modo,
diagnostica-se uma descentralizagdo da nocdo de sujeito no exato momento em que ele €
afetado pela lingua e pela histéria, ndo tendo o controle sobre o modo como esses dois
elementos o afetam (ORLANDI, 2002, p. 50). Conforme Dosse (2007), o Homem sai de cena,
ndo € o ator, nem ser consciente. Essa é uma das metas da corrente marxista — modernizar-se
e\ou transformar-se através das relagdes conquistadas em seio social (extraidas dessas

rupturas) e com todas as formas de estruturalismo.

Dito isso, faz jus a nocdo de que “todo enunciado ¢ intrinsecamente suscetivel de
tornar-se outro, diferente de si mesmo”, uma vez que, embora a materialidade seja
compreendida como unidade significativa e que o sujeito tem a ilusdo de que ¢ responsavel

pelo sentido (esquecimento ne 1), este pode deslizar-se para outros lugares (PECHEUX, 1983,

p. 53).

A enunciagdo equivale, pois, a colocar fronteiras entre o que ¢ “selecionado”
e tornado preciso aos poucos (através do que se constitui o “universo do
discurso™), e o que ¢ rejeitado. Desse modo se acha, pois, desenhado num
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espaco vazio o campo de “tudo o que teria sido possivel ao sujeito dizer
(mas que néo diz)” ou o campo de “tudo a que se opde o que o sujeito disse”.
(PECHEUX; FUCHS, 1997, p. 176).

E por essa perspectiva que comeca-se a pensar na possibilidade de um sujeito
atravessado pelo inconsciente. Conforme exposto por Althusser (1985), brago direito de
Pécheux, a ideologia emana-se de formas materiais e age pela composicdo dos individuos em
sujeitos nitidamente sociais, categorizando-os como posicdes-sujeito e dando-lhes a
impressao de serem livres. Pécheux e Fuchs (1997, p. 176) denominam esse efeito de
ocultagdao parcial, identificado no esquecimento n? 2 — uma fonte de deslumbramento ou
ilusdo da realidade do pensamento do sujeito (grifos nosso). Essa zona concentra o fendmeno
ideoldgico e caracteriza-se por um funcionamento do tipo inconsciente, enquanto que no

esquecimento n? 1 atinge o pré-consciente\consciente.

Partindo deste enfoque, Pécheux suspende amplamente “a posi¢do do espectador
universal como fonte de homogeneidade”, de modo a “interrogar o sujeito paradigmatico, no
sentido kantiano e também no sentido contemporaneo do termo” (PECHEUX, 1983). Cabe
ressaltar que, embora as nogdes e relagdes entre inconsciente e ideologia, hoje, ndo estejam
bem fundamentadas, esse postulado do esquecimento n? 2 pde em destaque a importancia dos
conceitos pechetianos para a AD e a abertura do campo de andlise discursiva. Na Otica
pechetiana almeja-se, portanto, um horizonte irredutivel ao formalismo, visando estabelecer o

relacionamento entre nivel discursivo, formal e o das praticas e\ou relagdes sociais.
Construcao do corpus de analise: dois episodios sobre a historia de Lampido

Foram realizadas algumas entrevistas com moradores idosos do municipio de Pogo
Redondo, na regido semiarida de Sergipe, uma das localidades em que o cangaceiro Lampido
esteve durante sua jornada. As andlises a seguir, portanto, se sustentam na rememoracao dos
acontecimentos passados, construida e reconstruida a partir da imagem mitica desse
personagem da historia nordestina. Historia, memoria e cogni¢do sdo esferas que norteiam a
todo instante cada episodio aqui revelado. A constituicao e selecao dos corpora foi uma tarefa
um pouco complexa devido aos desentendimentos entre o postulado de Benveniste e Pécheux

no que concerne a no¢ao de sujeito e enunciacao.
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Pensar numa atmosfera de andlise que suscite a “memoria” e o “discurso” congrega
um perigoso “campo de dinamites”, dadas as multiplas faces e acepg¢des em torno desses dois
elementos. Porém, tentamos, durante a analise dos depoimentos de idosos, evitar tal
catastrofe. Na medida em que se projetavam os relatos, intercalamos os dois vieses,
benvenistiano e pecheutiano, com o intuito de revelar o confronto epistemoldgico entre as
antagdnicas teorias. E justamente nesse panorama que se configura a classificagio deste artigo
como “tapas e beijos”: uma corrente tedrica jamais se sobrepde a outra; entre desacordos e
consensos, sempre se complementam numa dinamica de apropriagdes e revestimentos teorico-
metodologicos. Pécheux alimenta-se de Benveniste no tratamento da teoria da enunciagao,
embora as pretensdes pecheutianas nao recaiam sobre um sujeito empirico. Pécheux tem
ciéncia da importancia deste processo e categoriza-o como a “operagdo de salvamento do
sujeito”, com o objetivo de redimensionar a época durea do estruturalismo na qual houvera o
apagamento total da subjetividade. E, pois, Benveniste, o responsavel por esse “milagre” nos

estudos sobre a lingua(gem).

No contato com as memorias perceberemos que, por uma visao macro, a memoria
episodica encontra-se no interior da memoria social. Esta, por sua vez, estd inserida
aproximativamente no contexto da Andlise do Discurso (AD) de heranga pecheutiana, na qual
a histéria de Lampido cristaliza-se em meio social, revelando o fendmeno ideologico. Essa
memoria social ou coletiva € caracterizada por determinada realidade social e transmitida
pelas praticas discursivas de grupos sociais. Enquanto que as episodicas, todavia, fazem jus a
expressividade do locutor, emanadas por atos simbdlicos, de carater meramente particular, de

enfoque benvenistiano:

(1) Eu vou contar alguma coisa que eu sei desse homem malvado. Ele fez
muita gente daqui do interior sair de casa correndo com medo dele e se
esconder no mato. Minha mulher ndo gosta dele ndo. Ela tem muita
raiva dele, - né muier?... [A esposa estava presente a entrevista].
Amanha vou completar noventa e cinco anos. Naquele tempo de
Lampido, ndo tinha quem quisesse ir tirar madeira no sertdo de Porto de
Folha [SE] com medo da tropa de Lampido que estava esparramada
nessa caatinga né? Ai, o povo dizia: “Eu vou ld nada! Vou la pra
morrer!” Outro dizia: “se a gente cair nas unhas do povo de Lampido
pronto, acabou”. (...) O rei do cangago andava aqui ¢ acola (...). Eu via
a noticia: o bandido Lampido passou ali!
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A priori, a propria materialidade desse testemunho congrega divergéncias e equivocos
no interior da concepgdo de discurso. Na dimensdo benvenistiana, em (1) abrangem-se as
atividades do(s) locutor(es) ao concordar com a naturalidade accional da lingua, a inter(agao).
Logo, as ideias sdo estabelecidas num contiguo enunciativo, direcionado e herdado na
instancia ‘discursiva’. Neste paradigma, a comunicagdo encontra o seu lugar e conceitua a
palavra em unidade de meras operacdes sintagmaticas — dessa forma — os interlocutores
referem-se durante o processo de significagdo dos ‘objetos-de-discurso’ — eu sei desse homem
malvado; Ela tem muita raiva dele, - né muier? (grifo nosso). Essa distingdo e arranjo
categorico dos signos proclamada em (1) possibilita a elucidagdo da categoria de pessoa e das
conceptualizagdes sobre (inter)subjetividade e de enunciagdo, relevantes nesta teoria, no

aparelho formal de enunciacdo de Benveniste.

Nessa atmosfera conceitual, o sujeito ndo ¢ interpelado, uma vez que se encontra em
um territdrio composto por atos e estruturas nos quais a énfase se limita as particularidades ou
marcas dos ‘sujeitos’ que, nesse contexto, revelam-se como individuos linguisticos, termo de
empréstimo de Benveniste. De encontro a essa Otica, Pécheux descontréi esse efeito de
realidade linear do pensamento; ndo passa, portanto, de uma ilusao semiestruturada de que
aquilo que pensamos ¢ exatamente o que dizemos e que, no modo desse dizer, se
institucionaliza um sentido ‘definitivo’ e ilusério do sujeito:

¢ na forma-sujeito do discurso, na qual coexistem, indissocialmente,
interpelagdo, identificacdo e produgdo de sentido, que se realiza o no-sense

da produgéo do sujeito como causa de si sob a forma da evidéncia primeira,
isto €, de que “eu sou realmente eu” (PECHEUX, 1975, p. 266).

Por esse prisma, a subjetividade ndo afeta o sujeito, ao contrario, deve o constituir.
Tal critica incisiva na forma de producdo do sujeito de Benveniste ¢ classificada como “no-
sense” que significa um tipo de operacdo “sem sentido”. Pensa-se, entdo, numa imagem do
sujeito via hipoteses historico-sociais; ndo podem coexistir evidéncias de dados empiricos, se
ha um fechamento estrutural ¢ com a meta de apreender/extrair relagdes com o exterior. Em
Eu vou la nada! Vou ld pra morrer! | se a gente cair nas unhas do povo de Lampido pronto,
acabou, embora sejam formas materiais da histéria de Lampido, ¢ possivel redimensionar a
construgdo desse sentido, a partir da relacao linguistico-historica abarcada ou herdada dos

pontos de cristalizagdo emanados dos sujeitos. Nessa situagdo, a forma-sujeito obedece ao
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tipo de sociedade da época na qual o sujeito € livre e subordinado/condenado. Ao mesmo
instante em que, de outro angulo, Lampido tornar-se-ia figura mitica e respeitada, apesar de

sua perversidade, seu prestigio alavanca-se de forma despercebida.

Por essa perspectiva, os ‘individuos’ sdo concebidos como “servos” da politica de
Lampido como também cidaddos inevitavelmente assujeitados. Esse ndo ¢ somente um
manifesto de poder hierarquico, mas angaria status simbodlico a medida que evoca estados de
dominagdo, autoritarismo, encarnados por pontos de superioridade. O sujeito se vé cercado
pela forma-sujeito que o domina, efeito esse instituido a partir da articulagdo entre sujeito da
enuncia¢do (Benveniste) e sujeito universal (Pécheux). Essa reflexdo clarifica o rompimento
de uma teoria idealista e ascende ao postulado pecheutiano, a importancia do materialismo
historico.

(2) [...] com o apoio de estudantes ¢ de professores organizamos uma
exposi¢do para mostrar... para chamar, entdo, a atengdo da populagdo
para o fato de quanto o fenémeno Lampido era importante para a cultura
do nosso municipio. Foi dai que Dionisio debatendo com o prefeito e
com o juiz de Direito propos que se fizesse, entdo, um plebiscito. E,
entdo, no dia 28 de julho de 1993, teve aqui na cidade do Pogo [Poco
Redondo] uma disputa bem acirrada em favor da manutengdo do
monumento, né? Em torno do simbolo Lampido, em favor da
manutengdo do murinho de Lampido, né? Porque esse espaco cultural,

além de ser muito importante para a populagdo local, serve de ponto
turistico para o municipio.

Em (2) ¢ possivel perceber o engajamento da nogdo de assujeitamento consolidada por
Pécheux, incorporando ndo a ideia de inter-relacdo entre organismos ou ‘individuos’, mas
lugares determinados na estrutura de uma formacao social, neste caso, na posicao social de
professor, gestor, etc. — organizamos uma exposi¢do para mostrar... para chamar, entdo, a
atengdo da populagdo para o fato de quanto o fenomeno Lampido era importante (...). Essa
‘des-subjetivacdo’ traz em seu bojo o universo do inconsciente em que o sujeito ¢ tido como
um ‘recipiente vazio’, passivel de ser reintroduzido multiplas vezes por outras formagdes
discursivas (FD). Sujeito ndo ¢ unidade; contudo, ele se vé abarcado pela heterogeneidade

constitutiva do proprio discurso provido de variadas posi¢des assumidas:

uma FD ndo € um espaco estrutural fechado, pois é constitutivamente
‘invadida’ por elementos que vém de outro lugar (isto é, de outras FD) que
se repetem nela, fornecendo-lhe suas evidéncias discursivas fundamentais
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(por exemplo sob forma de ‘pré-construidos’ e de ‘discursos transversos’.
(PECHEUX, 1997, p. 314)

E, portanto, no interior desse fundamento que a ideologia promove evidéncias para o
apagamento do carater formal ou material do sentido e do sujeito, desconstituindo-se o efeito
de literalidade. O uso da metalinguagem se contenta na possibilidade dessa teoria € ndo em
sua predominancia. A figura de Lampido vai tornando-se tdo cristalizada em seio social ao
ponto de ser declarada imperceptivel; dessa forma, o universo mitico empresta forgas para o
surgimento de mentes controladas por meio do préprio comportamento contraditério de
Lampido — uma disputa bem acirrada em favor da manuten¢do do monumento, né? Em torno
do simbolo Lampido, em favor da manutengdo do murinho de Lampido, né?. O imaginario
esboga a solucdo fantasiosa das contradi¢des reais (LAPLANTINE; TRINDADE, 2003).
Dessa forma, ¢ possivel encontrar na ideologia e no imaginario uma filiacdo aparente com o
real no qual as relagdes sociais sao fonte de expressao e constituigdo, como afirma Marilena
Chaui (2004):

Além de procurar fixar seu modo de sociabilidade através de institui¢cdes
determinadas, os homens produzem idéias ou representagdes pelas quais
procuram explicar ¢ compreender sua propria vida individual, social, suas
relagdbes com a natureza e com o sobrenatural. Essas idéias ou
representacdes, no entanto, tenderdo a esconder dos homens o modo real
como suas relagoes sociais foram produzidas e a origem das formas sociais
de exploragdo econémica e de dominagdo politica. (p.8, grifo nosso)

Vé-se em (2) como o poder das institui¢des e relagdes sociais manobra e aliena o
proprio sujeito no interior de qualquer posi¢ao/lugar social operante e de como esse sujeito ¢
interpelado inescapavelmente pela ideologia e ndo pelo 6bvio. Espaco cultural e ponto
turistico nao delimitam apenas formas de rememorar ou recordar a historia sobre Lampido,
como em museus, mas levam-nos a refletir sobre a concentragao e manipulagdo hierarquica
dessa entidade personificada de sua figura, fazendo reverencid-lo, sempre que for preciso,
mesmo inconscientemente. A propria realidade, nesse contexto de andlise, vislumbra um
ideario imaginario tornando real algo implicito. Essas homenagens a fatos historicos ou
miticos, segundo Laplantine e Trindade (2003), sdao formas de reatualizagdo dos
acontecimentos passados e de passagem de uma etapa de existéncia humana para outra. No
mesmo instante em que se conhece o processo de imortalizagdo da figura simbdlica de

Lampido, enxergam-se possibilidades de recordagao desses fatos via canal do imaginario.
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Consideracoes finais

A inten¢do do confronto epistemologico entre Benveniste e Pécheux neste artigo
possibilita, além da articulagdao entre as demarcagdes tedricas, a reflexdo de que as correntes
funcionam-se dentro de um processo puramente complementar, jamais excludente. E,
portanto, com essa perspectiva de interdisciplinaridade que se € possivel compreender os
avancos de cada arcabouco teorico da Linguistica, sem hierarquias, passivel de apropriagdes e
reapropriacdes das fases, visdes e métodos concebidos. Cada viés comporta propositos
especificos; o sujeito ao nivel dos tragcos ou marcas da pessoalidade repercutidas no liame do
eu-aqui-agora nao ¢ coerente em um universo cuja ideologia ¢ condi¢gdo maior, nem o
assujeitamento ¢ bem-vindo a teoria da subjetividade, uma vez que ndo se alimenta da
expressividade do locutor. Rejeitar o aparato enunciativo ¢ posi¢cdo degradante, Pécheux faz
apenas reformula-lo na tentativa de melhor fundamentar seu postulado, uma vez que os
processos discursivos ndo podem ter origem no sujeito, embora se realizem nele mesmo,
assim como o texto que ndo se constitui como forca de exclusdo, dada a necessidade de sua
unidade significativa para analise da discursividade.

Outro ponto relevante a ser considerado ¢ que apesar da corrente estruturalista
consolidar-se como suporte empirico, a forca motriz de impulso e de desenvolvimento ¢
externa. Diante da interpretacdo dos relatos (1) e (2) fica, entdo, o legado de que o
conhecimento de estruturagdo nos obriga, enquanto seres de capacidades véarias e vivas,
transformar esse alicerce palpavel e extremamente estatico em estrutura em movimento, base
da trama dos acontecimentos. Assim, ¢ possivel articular harmoniosamente e com fungdes
especificas a estrutura, o sujeito e a historia (ideologia). O estruturalismo das ciéncias sociais
ou da linguistica ¢ nitidamente um saber moderno que se dissemina por geragdes e geracoes,
ndo € a toa que ele se configura como vertente tedrica passivel de complementacao, de
(re)arranjos epistemologicos. Inquieto, luta para ser complementado ou mesmo diluido em
nova ‘substancia’ e inserido no processo de reapropriagdo. Essa ¢ a mais pura e evidente
dinamica das teorias ou epistemes — se hd rupturas na teoria da subjetividade benvenistiana ¢

na busca de novos objetivos teorico-metodologicos, no interior dos quais a instauragao do
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sujeito empirico ndo condiz com o lado forte do processo sdcio-historico, natural a linguagem

e tao caro a Analise do Discurso.

"Slaps between kisses' The subject and enunciation in Benveniste and Pécheux - analysis
in episodes about Lampido

Abstract: This text aims to clarify some discussions about epistemologic confrontations on the
notion of subject and enunciation in Benveniste (1989a, 1989b) and Pécheux (1997, 1983,
1995, 2000), from memories \ reports about the story of Lampido. Although the theory of
subjectivity and enunciation has been revived in studies concerning the language, is the
Pécheux's postulate that the linguistic universe meets a new analysis optical by hypotheses
socio-historical (ALTHUSSER (1985); MALDIDIER (2010); ORLANDI (2008)). The purpose
is reveals not in an overlapping of one another theory, but in their required articulation,
although it is inevitable critical for the survival of both sides theoretical, therefore, qualifying
the term "slaps between kisses". It is intended therefore submit \ analyze, inside the
materiality of episodic memories, linguistic and non-linguistic elements observed in its
applicability in order to identify the antagonistic roles of the subject as empirical object
(Benveniste) and theoretical (Pécheux) in enunciative processes (Jakobson (1975);
NORMAND (2007, 2009)). This study contributes to the reflection that both theoretical and
methodological frameworks are complementary, never exclusives, it all depends on
circumstances and purposes from materiality analyzed.

Keywords: Subject. Enunciation. Benveniste. Pécheux. Lampido.
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