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NAS ENTRELINHAS DO DESEJO: UMA CARTA

José Luiz Foureaux de Souza Janidr

RESUMO: Este artigo pretende apresentar a leitura/ andistrecho de uma das cartas escritas por
Anténio Nobre a Alberto de Oliveira. Esta andlise parte das atividades de investigacdo da corres-
pondéncia entre os dois poetas, no ambito do estfigior realizado na Universidade de Coimbra,
financiado pela Capes. O que se pretende é apsesené possibilidade de interpretagdo do texto de
uma das cartas de Antonio Nobre, a partir do ppestéa do homoerotismo como categoria de abor-
dagem de textos literarios. O foco na amizade @stidois poetas enseja a coeréncia do enfoque esco-
Ihidos, amparado por ideias de Roland Barthes, @ighfrreud, Jurandir Freire Costa e Eve Kosofsky
Sedgwick. O trabalho se circunscreve ao ambitoigadtura Comparada em seu capitulo reconhecido
como Estética da recepcéo.

PALAVRAS-CHAVE : leitura; homoerotismo; correspondéncia; amizadeparatismo.

ABSTRACT: This article aims to present the read / stretdlysis of one of the letters written by
Anténio Nobre to Alberto de Oliveira. This analysg part of the research activities about the
correspondence between the two poets, under thher s¢age in the University of Coimbra, sponsored
by CAPES. The aim is to present a possible intéapom of the text of one of Antonio Nobre letters
from the homoeroticism assumed as a categoryeavhliy texts approach. The focus on the friendship
between the two poets, enable the consistencyeothibbsen approach, supported by ideas of Roland
Barthes, Sigmund Freud, Jurandir Freire Costa aredkibsofsky Sedgwick. The work is rounded by
the scope of Comparative Literature in Chaptergeized as Aesthetics of reception.
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“Eu nado queria falar na frente desse rapaz, queitoragradavel e faz o seu
melhor. Mas eu ndo o considero suficientementesay@ Ele tem um rosto
encantador, mas quando ele me chama de um brutalorele poderia estar
apenas repetindo uma licdo.” “Eu Ihe asseguro,udingdisse uma palavra a
ele”, respondeu Jupien, sem perceber o quao impebesa esta declaracao.
“E, além disso, ele esteve envolvido no assassd®tan porteiro em La Vil-
lete.” “Ah! isso é extremamente interessante”, @lisdardo com um sorriso.
Marcel ProustA la recherche du temps perdu 6

Ja disseram que a carta pode nao ser consideradeodierario. O questionamento
que pode se apor a esta afirmativa gera uma srigfldxdes que levam a uma série de alter-
nativas. O fato € que a possibilidade existe bexdade de fazer uso desta mesma possibili-
dade também. Seguindo este rumo, tomo aqui a cam@ género literario. Mais que isso,
género poético. E o “poético” aqui é conceito qientifica uma pratica muito mais funda,
densa e larga que o literario. Este pode, etimoémgente, confundir-se em superficialidades

outras. A carta, como género poeético, € express@guada para abordar as cartas que Ant6-

! Doutor em Estudos literarios — Literatura Comparadhiversidade Federal de Ouro Preto, Pés-doudoraa
Universidade de Coimbra, bolsista Cagesreaux24@yahoo.com
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nio Nobre escreveu para Alberto de Oliveira. Cabalizar com a pergunta que faz Sophia
Angelides:

Pode ser a carta lida e usufruida como obra datlit&, ou constitui apenas
um material auxiliar para o conhecimento de seorade problemas rela-
cionados com a sua obra, de suas concepcbes aidanbgente social?
(ANGELIDES, 2001, p. 15)

De qualquer maneira, a questao esta ligada agdianwdi do pesquisador que se dedique
ao género epistolar: como tratar o texto que tenm@&ws? Onde encontrar 0 material concre-
to a pesquisar? Ou entédo, pode-se perguntar, cone-kire Grassi, como estabelecer as
normas da literariedade de uma carta? Grassi pogtid € possivel pensar numa diferenca
entre cartas “ordinarias” e cartas “literarias”. fam, ndo ha, de um lado, cartas reais, ordina-
rias e néo literarias, e de outro, cartas fictieidiserarias. Cada tipo de carta, ficticia ou real
testemunha um certo grau de literariedade, quer,diertos tracos que pdem em relevo mais
ou menos uma estética universal. (GRASSI, 199B) plo entanto, permanece a davida: em
que, exatamente, constituiriam esses “tracos”? ©gamantiria esse “certo grau de literarie-
dade™? A propria Sophia Angelides parece ter unaarbsposta:

(...) embora numa carta a descricdo de uma paisageeato de um acon-
tecimento, de uma vivéncia, a expressdo de umnsemtd, tenham o cunho
da veracidade, da néo-ficgdo, porque seu sujetEndaciacao é histoérico, o
material linguistico é submetido ao crivo altameggketivo do escritor, que
recria a sua experiéncia pessoal. (ANGELIDES, 2p017)

Ou seja, uma carta, por ser enunciacdo de umaseaitquire a literariedade por pas-
sar pelo seu “crivo altamente seletivo”. Mas somésgo ja € elemento suficiente para anali-
sar a carta e reconhecé-la como literatura? E @oghia Angelides que apresenta outro ele-
mento para a andlise: o destinatario. Segundo ela:

(...) sendo as cartas, em geral, dirigidas a umardatada pessoa, esta ori-
enta muitas vezes o grau de literariedade, de gaggdo, de espontaneida-
de, bem como o teor e 0 tom do discurso. [...]éalto, é preciso também
considerar outros fatores decisivos no discursst@pr, tais como o0 assun-
to, a situacdo em que o0 autor se encontra etc. iBgdoconduz a forma do
discurso e contribui para compor as suas multiplestas, algumas de valor
meramente documental, outras de valor estético stéti@-documental.
(ANGELIDES, 2001, p. 23)

O contetdo documental da carta de um escritorigabmetido a duas mediagdes:
uma, do préprio género epistolar, que seria a @@ do discurso conforme o destinatario a

guem se dirige, e segundo o0 assunto, a situacapern autor se encontra etc.; outra, decor-
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rente de sua condicao de escritor, que recriaaaegperiéncia pessoal conforme o seu crivo
altamente seletivo a que estaria sujeito o matknigiistico da carta. Esta situacdo genérica
vai escapar de sua efetividade, quando da consélteda carta — quer seja género literario ou
nao —, no contexto da correspondéncia entre Anfdalwre e Alberto de Oliveira.

Até onde é possivel comprovar, apenas uma das a@tantonio Nobre foi “respon-
dida” por Alberto de Oliveira: a que marca o romeimto entre os dois. Confesso minha abso-
luta ignorancia quanto aos “reais motivos” destepionento. Na verdade, a auséncia das car-
tas de Alberto de Oliveira faz com que o sentideakeespondéncia ganhe outros contornos.
A atencédo do leitor volta-se para a imagem, o teetia figura desse poeta que aparece por
meio desta mesma auséncia. Como nas cantigas de,aeni que a voz poeética feminina
sempre reclama da auséncia do ser amado, fazeabgetuta e constantemente presente no
entrecho dos poemas, d4-se 0 mesmo nesta “corcEspna”.

De qualquer maneira, percebe-se a questao inpuale ser a carta lida e usufruida
como obra de literatura, ou constitui apenas unemnatauxiliar para o conhecimento de seu
autor, de problemas relacionados com a sua obrgyateconcepcdes e de seu ambiente soci-
al? A resposta me parece um tanto 6bvia. Assimfogse, eu ndo me debrucaria na leitura
destas cartas que gritam por respostas que, aparemte estdo por vir, em algum lugar do
passado. As cartas de Antonio Nobre ndo apenasi&gdonento de um processo criativo,
poeticamente insinuado por sua propria escritala pelicacdo d&g como também reve-
lam a intimidade do poeta, igualmente exposta deeira poética, ainda que matizada por
sua caracteristica melancolia e certo exagero.aNssspectiva, sdo esclarecedoras as pala-
vras de Guilherme Castilho, editor de uma edicacod@espondéncia de Antonio Nobre:

O valor mais evidente deste conjunto de escritossqms vem-lhe
precisamente de documentarem, de maneira sistear&tiom um pormenor
até hoje ndo revelado, como os varios lances darbfa do homem-
Antonio Nobre engendram a personalidade sui gerdwigartista criador —
gue o mesmo é dizer: como a sua sensibilidade, mqliiplamente posta a
prova em face da vida, foi determinante fundametdddbrmacao do artista.
Por isso é que ler estas cartas sem conhec®6 eeria ter a visdo incom-
pleta de uma unidade, conhecer uma causa que s@adeiramente
interessou pelo efeito que produziu. Revertendwérsa — a hipotese de se
ler o S6é sem conhecer as cartas —, € evidente termos aahecer que a
poesia daguele ndo precisara a estas para ter dedk, porque toda a obra
de arte existe por si. Mas a «realidade» que ela ébra acabada que ela
representa, tem no conhecimento e na interpretag@stes documentos
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biograficos o mais precioso instrumento de estudo elolucdo do
«fazendo» para o «feitogNOBREapudCASTILHO, 1982, p. 14)
Percebe-se neste comentario a consonancia comstiamagnento que o antecede. O

exercicio dindmico da leitura — quer das cartast do livro de Anténio Nobre, quer ainda do
transito entre ambos o0s conjuntos de textos —daz & conhecimento do poeta. Na mesma
medida, oferece a oportunidade para um melhor dmemto do processo criativo do poeta.
Além disso, este exercicio abre a possibilidadmfgeir detalhes e nuances na personalidade
cartorial do homem Antonio Nobre, sobretudo no duerespeito a sua afetividade e a seus
relacionamentos pessoais — incluindo-se ai a amig#dna partilhada com Alberto de Oli-
veira. Ao fim e ao cabo, o que vale mesmo ¢é arkitlos textos — poesia e cartas — como
forma de alargar o conhecimento em seu mais ladgneo conceito. N&o transcrevo a carta
gue me interessa na integra, porque longa. Trarsa@enas a passagem em que se encon-
tram os elementos suficientes para sustentacaoierteitura, apesar de também néo ser

assim tao curta:

Uma nota curiosa desta manha: um casal de passauiithtamanho de co-
tovias tem vindo a acompanhar o vapor, em plemsnadir, tdo longe de ter-
ra; a esta hora ndo sei o que seré deles, ou sadqgs no paquete, ou tomba-
ram esfalfados sobre a agua. Pobres Almas de Alisiberto! Sabes o que
esta manha vi, também, curiosissimo? Uma baleia,distéante infelizmen-
te, notando-se apenas a 4gua que o monstro esgiaea 0 Ar. N&do me bor-
rifou, entretanto. Também te quero dizer guBribannia nasceu em 1873,
tendo pois a tua idade: sois, talvez, gémeos, @asois com certeza patri-
cios, por que o teu corpo de Purinho, desengoneado de leite, foi batiza-
do na concha de pedra da Igreja de Santo lldefandesse monstro dgri-
tannig, solido e negro, tem o seu nascimento arquivaalguma babilénica
oficina de Liverpool. Contudo, h& esta coincidém&s eu ndo consinto que
a tua pilinha-morango, toque nem de leve o vergdéste paquete. Alberto,
s&o 2° da tarde: vou & tolda saber noticias da nossahmargela noite, de-
pois do jantar, virei concluir esta folha. Até lod®dOBRE apud CASTI-
LHO, 1982, p. 116)

Uma pena néo ter sido encontrada a carta que ptmsginte Alberto de Oliveira teria
escrito a Antonio Nobre depois desta, ou mesmesamoder-se-ia averiguar até que ponto a
correspondéncia entre os afetos que enlacavamiggdetas verifica-se na “correspondén-

cia” que mantiveram durante tanto tempo. Sobrehalque diz respeito as comparacgdes que

2 0 trecho esta em itélico no livro publicado poiilierme de Castilho. Conservo aqui a formatacaollggieleu
o editor.
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Nobre faz. A reagao de Alberto seria por demaitaestedora, mas vai ficar sepultada na
campa das inferéncias.

A carta em que se encontra este trecho foi essmt24 de Outubro de 1890, e foi en-
viada por Antonio Nobre do navRritannia, quando a caminho de Paris. Vale lembrar que o
estado de espirito do poeta ndo era dos melhasesinlado, havia sido reprovado por duas
vezes seguidas nos exames em Coimbra, ndo podensiegeiir ai o diploma de Bacharel em
leis. Por outro, a separacéo do “amigo mais quétigoe ficou em terras portuguesas, o que
criou o horizonte de expectativas das cartas aquoartam. O poeta faz, neste passo da carta,
uma comparacao entre o navio em que viaja e o @epberto de Oliveira. Uma compara-
céo ndo apenas “saborosa”, mas reveladora.

O adjetivo destacado me remete a Barthes em seudiprazer do text§1987). Co-
mo espaco de exposicéo da intimidade — ainda daenés seja, conscientemente, 0 objetivo
de quem escreve — uma carta é sempre circunsclgam perimetro desenhado pelo desejo,
seja ele de que natureza for. A carta enseja uperiéxcia que tem “sabor”, porque reve-
la/constroi um “saber”, simultaneamente, sobre gasoneve e sobre quem |€. Ambos degus-
tam este processo e seu resultado, seus efeitste fdgo de sedugcdo mutua, via de méo du-
pla sustentada pelo texto, ha o que Barthes chayauidsance Cito abaixo o trecho dele
que me interessa, incluindo a nota do tradutorilbras que, a meu ver, ajuda, e muito, na
compreensao da relacdo estabelecida entre osakimspportugueses, de que a carta em ques-
tdo € instrumento de comunicacao e partilha de:afet

(Prazer/Fruicao (*): terminologicamente isto aindeila, tropego, confun-
do-me. De toda maneira, havera sempre uma margeéndel@sao; a distin-
¢do nao serd origem de classificacbes segurasadig@aa rangera, o senti-
do sera precério, revogéavel, reversivel, o discsesa incompleto.)

Se leio com prazer esta frase, esta historia @upedavra, € porque foram
escritas no prazer (este prazer ndo estd em cigdtoacbm as queixas do es-
critor). Mas e o contrario? Escrever no prazer sgegura a mim, escritor o
prazer de meu leitor? De modo algum. Esse leitoriséer que eu o procure
(que eu o drague), sem saber onde ele esta. Urpoedpdruicao fica entdo
criado. Nao é a pessoa do outro que me é necessa@riaspaco: a possibili-

% Coloco a expressdo entre aspas, ndo porque alguémha citado — e creio que tenha sido — mas pagqu
usada aqui e ali, e por mim mesmo, para identifidberto de Oliveira.

(*) Alguns criticos tém considerado que a melhadticdo dgouissancepara o portugués seria gozo, uma vez
que esta palavra daria, de um modo mais explizisentido do prazer fisico contido no termo orifjib& nossa
parte, acreditamos que a palafmzi¢cdo, embora algo mais delicada, encerra a mesma arepgézo, posse,
usufruto” —, com a vantagem de reproduzir poeticaen® movimento fonético do original francés. Erdato
caso fica para o leitor o prazer que pretenda aesfnesta leitura. J. G. (Os grifos séo do prépadutor)
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dade de uma dialética do desejo, de uma impredsatesfrute: que os da-
dos néo estejam lancados, que haja um jogo. (BARSTHE73, p. 7-8)

A passagem d© prazer do text@ncerra o sentido que pretendo perceber e sustenta
na leitura da passagem da carta de Antonio Nolbeeda acima. Nela, a decisdo do tradutor
de usar “fruicdo” no lugar de “gozo”, faz com que de certa forma, pense na experiéncia
pela qual passou Anténio Nobre enquanto escretdacesta. Percebe-se, claramente, a meu
ver, 0 seu “prazer” ao falar do “amigo mais quetidRor outro lado, fica estabelecido um elo
de significacdo entre os elementos utilizados peleta na construcdo de sua comparacao,
sobretudo o morango, como ha de se ver mais adaexgqualquer modo, as ideias de Barthes
neste trecho sustentam a minha ideia de que aaalfs cartaa posterioricria 0 espago a
que o autor francés se refere. O espaco da frgigan/que a leitura proporciona e que pode
ser intensificado pelas associagdes livres quetat ga texto se constroem. Estas influenciam
diretamente na mesma experiéncia de fruicdo/godeima, emcontinuum A passagem da
carta aqui considerada estd, de fato, diretamigrated aos indicios da existéncia das cartas de
Alberto de Oliveira, em resposta as que recebefnd@nio Nobre. Mais um deles... Para a-
lém disso, estd uma série de trés pares compasdéitas pelo poeta “da torre”, envolvendo
seu amigo e o0 havio em que viajava. Deste treéhggtaco a seguinte passagem:

... Sois, talvez, gémeos, mas ndo sois com cep@&z&ios, por que o teu
corpo de Purinho, desengoncado e cor de leitdafiitado na concha de pe-
dra da Igreja de Santo lldefonso, o desse monstBrithnnia, sélido e ne-
gro, tem o seu nascimento arquivado, nalguma bab#ddoficina de Liver-
pool. Contudo, h& esta coincidéncia mas eu naadrcongue a tua pilinha-
morango, toque nem de leve o vergalho deste paqiPEBREapud CAS-
TILHO, 1982, p. 116)

O primeiro par, menos “saboroso”, aponta para acad&ncia entre o ano de nasci-
mento de Alberto de Oliveira e 0 de inauguracaduiannia, 1873. Sao “gémeos”, como diz
Nobre, apesar de nacionalidades diferentes. Dadatiaular oscilagdo de Antonio Nobre em
relacdo a seus sentimentos quando se trata desésglevidencia-se a preferéncia pela pro-
pria identidade cultural, o que vai ficar cada weais evidente nos pares comparativos se-
guintes.

De mais a mais, considere-se o que Guilherme d#éll@@adiz na “Introducdo” ao vo-
lume gue encerra a correspondéncia do poeta. Hstallie” aprofunda a hip6tese defendida
pelo editor da correspondéncia quando afirma de#usa das cartas ndo prescinde da leitura

do Sq e vice-versa. (CASTILHO, 1982, p. 15.) Isto post@bordagem dos pares comparati-
6
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vos como é feita aqui, segue o rastro do que propgditor das cartas. Por tabela, a fortuna
critica do poeta se enriquece e a contextualizapdyltanea, de sua vida e de sua obra rece-
bem o mesmo influxo de compreensao e alargametiwoctAo fim e ao cabo, o carater ho-
moafetivo da relacdo entre os dois poetas ficalaatma vez, confirmado e um tanto mais
explicito.

Na primeira assertiva do segundo par comparatividoio Nobre opde “o corpo de
Purinho, desengoncado e cor de leite” a “monstr8ritannia, solido e negro”. Os adjetivos
em contraposi¢cdo explicita revelam dobras seméaniisaspeitadas, quando observados/lidos
sob a o enfoque da lente do homoerotismo: “des&agii opde-se a “solido”, deixando
entrever a delicadeza do afeto que aproxima e sigl®is poetas, ndo sem confirmar a intimi-
dade fisica entre eles. O sentido dicionarizadtddsengoncado”, aqui, € abandonado para
ceder espago a uma acepcéao envolvida por afetnhoague ressalta, ainda uma vez, a deli-
cadeza da relacao entre os dois poetas.

Na sequéncia, “cor de leite” opbe-se a “negro”.r@matismo apela para a dicotomia
totalidade/nulidade se se considerar o pressupiastéisica, que apresenta o branco como a
presenca de todas as cores e 0 hegro como a friaudai para o simbolismo de dicoto-
mias que as duas cores ensejam e sustentam é anauireza e a sujidade, a inocéncia e o
vicio, o dia e a noite, o0 permitido e o condenado.

Num breve excurso a esta argumentacao, cabe deathcancura referida pelo poeta
sem sua comparacao. Isto porque, em outras attaresrrespondéncia, ha referéncia ao leite
como liquido de celebracdo da amizade afetuosdhpaid por Antonio Nobre e Alberto de
Oliveira: torna-se quase um icone. Ora, se 0 gasatwolico for aqui (também) viavel, seria
aceitavel associar a substancia do leite comowsdrgz a tona o sémen, muitas vezes identi-
ficado terminologicamente a mesma substancia. iB&eencia coloca-se a anos luz de dis-
tancia de qualquer insinuacdo de sodomia/pederastiao variante (ainda que possivel) do
pacto homossocial estabelecido, mesmo que inconeniente. No diapasdo desta nota, a
Psicanalise da o tom, fazendo com que a plausadéidda associacdo seja respaldada pelo
axioma lacaniano que toma a linguagem como moapdeacao do inconsciente.

A “insinuacéo” a que me refiro acima néo tem aqpapel de determinar o direcio-
namento dos sentidos que circunscrevo aos para#ieps que examino. Estou longe, muito

longe de querer afirmar que as praticas de sodefoiapederastia foram um dos aspectos da
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relacdo entre Anténio Nobre e Alberto de Oliveirque seria passivel de punicdo, como bem
lembra Ana Paula Arnaut em artigo sobre o romamcMadrio Claudio (ARNAUT, 2015, p.
16-30). Na verdade, cabe muito mais argumentava fda supremacia do desejo. Assim, 0s
pares comparativos funcionariam como uma espécjegide Este, por sua vez, teria alguma
semelhanca ao que é pensado por Freud a estdaespei

Seguindo em frente, a segunda assertiva da mesmaacacao aponta para outra di-
cotomia: sagrado/profano. A “concha de pedra déoS&defonso” é o par opositivo de “nal-
guma babilonica oficina de Liverpool”. Ressalteege a referéncia utilizada por Nobre —
Alberto/Igreja de Santo lldefonso e Britannia/Lip@ol — também pode levar a outro nivel de
comparacao que é o das circunstancias e da corguduEuropa a época. Por metonimia, €
plausivel pensar na comparacao entre o desenvaltonda Inglaterra e certo atraso industrial
portugués. A “concha de pedra” opde-se a “babibwiicina”. A primeira recebe, aconche-
ga, acolhe; a segunda produz, apresenta, lancdje@va “babilonica” € o significante que
dispara o discurso comparativo de oposicao ensagoado e o profano. De mais a mais, a
mesma oposicao serve para reforcar o carater aifmonda valorizacdo do relacionamento
entre os dois poetas, conforme atestado nestasporrééncia. Uma vez mais, por vias trans-
versas, 0 pacto homossocial é celebrado.

Ao final, o terceiro par comparativo, 0 mais “saism”, eu diria. Admitindo, uma vez
mais, a coincidéncia, Antonio Nobre nega consemtime identificacdo completa entre o
navio e o seu amigo: a “pilinha-morango” é opostavergalho”. Pila, em Portugal, é usado
para identificar o pénis, sobretudo coloquialmeie.Brasil, mais especificamente no Rio
Grande do sul, significa, também, dinheiro. O pamsignificado coloquial se aplica a “ver-
galho”. O diminutivo do primeiro, que pode ser réfeia a dimensédo do 6rgao masculino,
aprofunda o sentimento carinhoso e delicado dewgtatb autor da carta a seu amigo.

A forca fonética do segundo termo confirma a ide@esentada pelo navio, nas com-
paracdes feitas por Antonio Nobre. O “sabor” da garacdo — e aqui o sentido do substanti-
VO Se sustenta no pensamento barthesiano — né adleiser sugestivo, no uso de “morango”,
funcionando como indice identificador, uma espéei@redicativo do sujeito. Por um lado, a
delicadeza da fruta que se revela no adocicaddiguido associados ao paladar e, por outro,

a cor que identifica, indiretamente, a “adolesc@nhde Alberto de Oliveira. Estes detalhes
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ratificam, uma vez mais e definitivamente, a deleza percebida, devotada e celebrada
na/pela relacdo entre os dois poetas.

Na sequéncia de comparacoes feitas por Antonioé\der Freud ndo estava errado,
percebem-se indicios do que este chama de compaulsdweticdo. O poeta sempre volta ao
navio como elemento comparativo em relacdo ao coepdlberto de Oliveira. Este aparece,
na repeticdo, como elemento de desejo do sujegitiligico que € Antonio Nobre a bordo do
navio, a caminho de Paris, sozinho. Ao mesmo teguyaoconstréi as comparacoes, forcosa-
mente, Nobre recorda a sua experiéncia afetivaAiterto. Isso funciona como combustivel
para o processo desenvolvido ao longo da cartacbelo com Freud:

O recordar, tal como era induzido pela hipnosegaba dar a impressao de
um experimento realizado em laboratério. O repttircomo é induzido no
tratamento analitico, segundo a técnica mais recenplica, por outro lado,
evocar um fragmento da vida real; e, por essa ya@@opode ser sempre i-
nécuo e irrepreensivel. (FREUD, 1976, p. 195)

Na comparacdo feita por Freud, o método da hipapskva o paciente a recordar de
elementos que serdo analisados durante o procasgEEdtico. Esses elementos funcionam
como estopim para a eclosao dos sintomas quejdsatarapeuticamente, colocam o sujeito
em estado de “normalidade”. Evidentemente, a tdecaartas entre os dois poetas portugue-
ses ndo é exatamente um exemplo de processo tecap@as um seu similar. Na mesma
medida, a hipnose néo entra nas cogitacdes deagjgnddesta troca de cartas, mas a repeti-
cdo constante das comparagdes feitas por AntonweNsim. De qualquer maneira, essa ati-
tude de Nobre abre espaco para a especulagao sprevdlyo sumariamente aqui.

No intuito de fazer “real” o seu afeto, mesmo lel@se em consideracao o carater in-
trovertido da personalidade de Antonio Nobre, ot@paosa a repeticdo, inconscientemente, €
claro, como forma de alcancar a realizacdo de ssgj@ a proximidade com Alberto de Oli-
veira. A proposito da aproximacao com a Psicanaisavés da mencdo e dos comentarios ao
texto de Freud aqui referido, trago um comentéeidda Paula Arnaut, acerca de um livro de
Mario Claudio,Retrato de rapa$2014). Sobre o romance, nesta perspectiva, ela di

Baseando-se, por exemplo, no estudo psicanaliicé d/irgem e o Meni-
no com Santa An4”e também no que Leonardo da Vinci escrevEodex
Atlanticus, sobre a memodria de ter sido atacado no bercacpat#a de uma

* Oleo sobre madeira, pintada em Mildo entre 1508%8 e hoje exposta no Museu do Louvre, em Pass. V
http://pt.wikipedia.org/wiki/A_Virgem_e_o_Menino_ip Santa_Andconsultado em 12 de maio de 2014).

®> Compilacdo de estudos escritos entre 1478-1519dllnes que atualmente se encontram na BiblioAeca
brosiana, em Mildo).
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ave de rapina, o criador da Psicanafis@desenharas vestes da Virgem os
contornos de um abutre e defende que na imagemsévpbobservar a ma-
nifestacdo de uma homossexualidade passiva.

Segundo Freud, na apreciacdo da designada “factasibutre”, ndo esque-
cendo que esta é ainda decomponivel em elementbsigios relacionados
com o nascimento ilegitimo do pintor, e ndo esgugeeambém que na hie-
roglifica egipcia este signo representa a ideimde (...) (ARNAUT, no pre-

l0)

Ora, os comentarios dizem respeito a um romanddat® Claudio, no entanto, a i-
deia que destaco pode ser articulada a leituraegdbd da carta de Antonio Nobre, objeto de
minhas especulacdes aqui. Trata-se do jogbattDa, metaforicamente representado pelo
trabalho de desenhar o contorno do milhano, ouafnéh- ou qualquer que seja a ave —, no
quadro de Da Vinci, para desenvolver a sua hipatesgomossexualidade passiva do pintor.
Este detalhe me interessa, o do jogo. Ao fazereofem, Freud corrobora o que faco com o
tirar e por referéncias semantico-discursivas apads com os quais Anténio Nobre constroi
suas comparacdes entre Aberto de Oliveira e o reawique viaja.

Jurandir Freire Costa, em seu livkeetica e o espelho da cultyriaz uma espécie de
balanco semantico-discursivo, para nao dizer hista@ronceitual, da ideia de certo/errado,
normal/anormal, aceitavel/condenavel. Sem espacifim termo, ele passeia por esse tipo de
dicotomia que atravessa a cultura ocidental. Oelgiéaz, serve como anteparo as ideias que
desenvolvo neste artigo. Por isso mesmo, tragowagyequeno atalho ao seu longo percurso
de raciocinio. Aponta ele que, ja ha muito temmbadamente em 1484, quando o papa Ino-
céncio VIl publicou uma bula condenando a excomanimderdicdo e outras penas e castigos
“sem apelagdo” para todos os individuos que seesgam as atividades inquisitérias, Heinri-
ch Kramer e James Sprenger, dois monges dominicdensies de reconhecida presenca no
contexto das acoes e efeitos do Tribunal do SafitnoQpublicaramO martelo das feiticei-
ras, manual dedicado a pratica da Inquisicdo de methpossuidas. Neste livro, encontra-se
a afirmacédo de que era heresia ndo acreditar eigafe, pois “as leis eclesiasticas demons-
travam que negar a existéncia de bruxas era cuntewr sentido Obvio do Céanon”
(KRAMER; SPRENGERapud COSTA, 1992, p. 53) Encontra-se também nele, cemo
bons manuais o “como fazer” para os procedimentsddntificacdo reconhecimento e

punicdo das mulhergpossuidas.

®Fico me perguntando: serd que somente as mulheres(éoram) vitimas de possess&do? E os homens2Ha d
haver histérias e mais histérias que possam vircamientar as possiveis respostas a esta pergunta.
10
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Jurandir continua dizendo que, quase cem anossjegni1570, o médico francés Je-
an Weir escrevida impostura dos diabogratado polémico em que era afirmado que nem
todas as mulheres que se comportavam como fegticeiram, de fato, possuidas. Algumas
eram doentes, loucas, e por isso, antes de julgadendadas a fogueira, deveriam ser exa-
minadas pelos médicos, os Unicos que, a alturayast habilitados a entender “diferencas,
regras e causas de qualquer mal engendrado cordrdean da natureza” (WIERpud
COSTA, 1992, p. 6).

Dando um salto para o século XIX — que nos interdesmaneira particular — afirma-
se certa “crenca cega” no demonismo por parte g, \@cilando o carater de seu pensamen-
to entre o teoldgico e o médico. Em 1970, aindaesobnesmo autor, Marc Lamesi pergunta:
“O ‘Diabo’ de Jean Wier, este ‘diabo’ que faz agr feiticeiras e que provocou tanto escan-
dalo, ndo seria o ‘inconsciente’, ‘a peste’ sobigual ndo paramos mais de falar?” (WIER
apudCOSTA, 1992, p. 6).

Ha e sempre houve controvérsias. Pode-se ou nawmrcam ou discordar dos argu-
mentos que nelas circulam. De qualquer maneirae&orrivel reconhecer que o fendbmeno da
feiticaria € mais uma prova da supersticdo de “alpré-cientificas”. No estado atual das ci-
éncias — ainda que seja esta expressdo ambiguauecamster discursivo comportamental —
faz-se mister levar em conta que o progresso doemimento respalda a certeza de que o mal
de que sofriam feiticeiras e inquisidores é a ignoia, o desconhecimento ou recalcamento
da realidade sexual do inconsciente.

Talvez ndo seja ousado demais afirmar que hojée saber “cientifico” esta a chave
do enigma de ontem. No entanto, ao se deparar egtostcomo os das cartas de Antonio
Nobre para Alberto de Oliveira e, dentre elas, @ agui tomo como objeto de observacéo,
essa afirmag¢do ganha outros contornos. Colocarsguestdo — como bem quer a Psicanalise
— a ideia de que a verdade, envolta durante tampd na ilusdo pode, por fim ser revelada.
Esta assertiva também sofre a sindrome da descoafia

As bruxas podem ser iconizadas como efeito da arentgbruxaria. Sem a crenca em
bruxas, ndo haveria mulheres que sentissem, agiseeraconhecessem e fossem reconheci-
das como bruxas. Tampouco haveria religiosos, istaga] médicos etc., no controle das dis-
cussOes acerca das causas do fendbmeno, na busedhde caminho para a “cura” e, obvia-

mente, o controle dessas “anomalias”. Analogamesterencas a respeito da sexualidade sao

11



RECORTE - revista eletronica
ISSN 1807-8591
Mestrado em Letras: Linguagem, Cultura e Discurso / UNINCOR
V. 12 - N.2 1 (janeiro-junho - 2015)

apresentadas como fundadas em “fatos evidenteste Deodo, desde o século XIX, a divisdo
natural dos sujeitos em “heterossexuais, bissexuh@mossexuais” passa a ser mais um ele-
mento a constar de supostos “manuais” de contradara’. Categorias de um saber que pode
ser dominado.

Isso imp&e a maioria das pessoas um dado imediatortsciéncia, como algo “intui-
tivo” e, portanto, como algo universalmente valghra todos os sujeitos em qualquer cir-
cunstancia espaco-temporal. No entanto, com umagpdadmaginacao, € possivel conceber
um carater mais flexivel para taxonomias tao feabaéfico pensando no grau de angustia
que devia manifestar-se inconscientemente no sgeiAntonio Nobre e de Alberto de Oli-
veira, ao trocarem confidéncias intimas, dandowazédm afeto que, dadas as circunstancias,
tinha necessariamente de ser recalcado, metaforiZeztedito que o exercicio poético de
ambos é a demonstracdo mais evidente do processzaleamento a que ambos foram im-
postos pelas circunstancias do momento em queawivefalvez esta tenha sido a estratégia
de Nobre. Coisa de que duvido, mas ndo posso deéeadmitir como plausivel, até prova-
vel. O teor das cartas € suficientemente consestpata sustentar tal hipétese. De mais a
mais, o esforco — até prova em contrario, plenaensatisfeito de Alberto de Oliveira — de
exigir a incineracdo de sues papeis parece-medunacicomo corroboragdo da manifestacao
de tal ansiedade. Para dizer o minimo. Percebceissdeclaracées como a de Guilherme de
Castilho, quando de uma visita a Alberto de Olagmouco antes da morte deste. Diz Casti-
Iho:

Por essa altura estava eu coordenando elementoa par trabalho que
mais tarde publiquei sobre Antonio Nobre. A viseadbcumentos de téo
grande valor para o estudo da personalidade dogdatnentei que estes se
conservassem inéditos. Sobre os Ultimos disse-nuéotar aproveita-los
um dia, «se Deus lhe desse vida e salde». Mas esa®mrtou — eram
documentos tdo intimos, o seu tom de tal formaideméial que sé os
divulgaria em parte e com notas suas aclarando qgess de mais delicada
interpretacdo, decifrando o que em muitos pass@s qerase linguagem
cifrada, revivendo memorias e reconstituindo amigigninteiramente
delidos pelo tempdCASTILHO, 1982, p. 10)

Continuando, no caminho tracado por Jurandir Fi@asta, ha que se reconhecer que
as taxonomias, a cada passo da Histéria, acabasepaditeis. Por sua utilidade ndo se pode
afirmar a sua veracidade absoluta. Em outras @amdo se pode acreditar que, diacrénica
ou sincronicamente, tais afericdes sao relativaseduir a licdo de pensadores como Freud,

Wittgenstein, Foucault ou Richard Rorty, concluiegee tais questdes sado equivocadas em
12
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relacdo a uma outra, esta sim, fundamental: quraleoesse ou valor moral de tais divisbes?
Em que e por que importa identificar moralmentesgsitos com base em suas “inclinacées
sexuais*? Por que tomar a classificacdo das pessoas, ctima geferido, como imperativo
atemporal da “razdo cientifica” e ndo como confadwa— mesmo ficcional, se se aceitar a
hipétese da carta como um texto que “cabe” nesirei®” — das experiéncias afetivas, eroti-
cas e/ou sexuais, tdo datada historicamente qaamiquer outra? Por fim, que arranjo ima-
ginario das sexualidades contribuiria para a cagatr de ideais de decéncia publica e auto
realizacdo individual?

A meu ver, fora deste enfoque, toda discussao soassim denominada “homossexu-
alidade” fica rebaixada ao nivel de um exerciciad@mico futil ou transforma-se em artigo
de liquidacdo no também assim chamado “mercad@xiw’.sSob a égide de pensadores co-
mo 0s acima citados, ndo ha como denegar a evaldadjue o sujeito é um “ser” de lingua-
gem. Nada, na subjetividade ou na sexualidade j@dsuescapa ao modo como ele a perce-
ber, sentir, descrever, definir ou avaliar moralteenque ele “é”. Ambas sao realidades lin-
guisticas; mais, discursivas.

Portanto, é equivocado pensar que exista coisaakeRjetiva que preexista a forma
como é conhecida linguisticamente. A palavra naquélo que diz, falsa ou verdadeiramente,
0 que a suposta coisa sexual € em si. A sexualéadgilo que a palavra diz que ela é. Nao
se pode simplesmente acreditar que alguém “sefgtdssexual, bissexual ou homossexual
porgue pura coacdo de um vocabulério que levadigiduos a identificarem-se uns aos ou-
tros utilizando estes termos. Este vocabularioretanto, ndo surge do nada. Sendo assim,
deixa de ser a representacéo da “verdade” sobezualgdade, ignorada pelo obscurantismo
de todos os que sobre ela pensaram antes de cuggar

A verdade, como quer Richard Rorty, é uma crenbeaesa qual ainda ndo se encon-
traram razdes para ser colocada em duvida. Nestieleepode ser entendida como uma es-
pécie de medida que € dada aquilo que se fazaitilguem dela se utiliza. Ou, se se quer, € 0
simples estado da conversacédo atual no qual esadlttermos do debate ndo necessitam de
argumentos suplementares para se afirmarem comarenega plausivel. Esta inferéncia fi-
nal segue o raciocinio de Jurandir Freire Costaerdlade sexual é filha da moral burguesa

oitocentista. Surgiu e estabilizou-se, ndo pordatQs eternos decretos da razao cientifica,

" As aspas aqui funcionam como chamada de atengédmpfato de que esta é uma questdo polémica que, p
decurso de espaco, vou ser obrigado a deixar dedadtando com a colaboracao do leitor.

13



RECORTE - revista eletronica
ISSN 1807-8591
Mestrado em Letras: Linguagem, Cultura e Discurso / UNINCOR
V. 12 - N.2 1 (janeiro-junho - 2015)

mas pela for¢ca das constru¢des de carater e ingarfi@slos: institucionais, politicos, cientifi-
cos, econdmicos etc. Estas mesmas construcéeaagéculo anterior, disputavam a posse e
a fabricacdo de um sujeito adequado as suas ggsisatie reproducdo, expansao e hegemonia
culturais.

Cabe introduzir uma pequena digressédo quando sa gem Antdnio Nobre e Alberto
de Oliveira como sujeitos da linguagem que séo boansdo poetas, para além de tudo. A
amizade que entre eles se constroéi, se desenv@\as-eartas sdo prova incontestavel disso —
e se acaba — ainda que o motivo “real” do rompim@db tenha vindo a publico — é dada a
conhecer através de cartas. Textos que materiabzinguagem, que a realizam. Desta for-
ma, ambos estdo também circunscritos ao funcion@angesta linguagem — a poética — para o
exercicio da expressao de seus afetos. Assim,sadevacdo das cartas como textos que po-
dem ser alocados na categoria de género liteg@agsam a ser uma espécie de documento de
época que revela a circunstancia, o conjunto deadpees socioculturais que acaba nao sé
por contaminar as relagdes subjetivas como, atgindoelas e dirigi-las. Em outras palavras, o
gue desejo afirmar é que ambos estéo circunsedsdimites que a linguagem impde ao su-
jeito, por um lado; por outro, o contexto de épqua determina como esta imposicao se da.
Dai, talvez, abre-se uma possibilidade um tante taaga para entender, por exemplo, o por-
qué da exigéncia de Alberto de Oliveira e, tahdgz rompimento da amizade com Antonio
Nobre, ao que parece, promovido por este.

E preciso lembrar de que, uma vez criadas, asasathorais e intelectuais tornam-se
quase absolutas na demarcacgao do limite de padadek das identificacdes sexuais de cada
individuo. A escolha entre preferéncias sexuaisrassmo da lingua materna é algo que esta
no ambito da impossibilidade. A sexualidade, acathpado o pensamento de Freud, é, ao
fim e ao cabo, contingente, arbitraria e casuas ista ndo quer dizer que seja gratuita. Existe
a fronteira, o limite de um repertdrio sexual, ddeon da “cultura”, até que novas praticas
linguisticas produzam novos modos de identificagacal dos sujeitos.

O problema reside no fato de que este mesmo suj@it@onsegue ser senhor em sua
propria morada sexual. Paradoxalmente, instaueig®erdade — esta sim, subjetiva — para
redescrever moralmente a versao imposta as formamdr e desejar sexualmente. Ninguém
pode escolher que tipo de desejo ou atracéo ss&t@ah sua, mas qualquer um pode aprender

a definir o que sente conforme seus padrdes étiagn eco as palavras de Jurandir Freire
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Costa por acreditar, com ele, que continuar disdotsobre “homossexualidade”, tendo como
pressuposto a ideia de que € possivel nomear i$dnds a partir da expresséo de sua sexua-
lidade — por impossivel, de fato — significa subger, como cumplice, a um jogo de lingua-
gem violento, discriminador, preconceituoso e grahte. Este jogo, diferentementeFtwt-

Da freudiano, leva ao equivoco — para dizer o minintle acreditar que pessoas comuns Co-
mo qualquer um sao “moralmente inferiores” s6 gato de sentirem atracdo por outras do
mesmo sexo bioldgico.

No entanto, ainda que a contrapartida de AlbertOlidesira ndo seja mais passivel de
manipulagdo, as cartas de Anténio Nobre sdo a itllmtaacdo ndo s6 do recalcamento a que
antes me referi, como também do jogo linguistio® menciono acima. Neste sentido, a parte
toda e qualquer outra interpretacdo que do textNal#e possa vir a ser feita, é inegavel a
evidéncia de que, poeticamente, as cartas dao \waméo desejo que encontrou outra forma
para se expressar. Mesmo sendo cartas, o teoc@atisua linguagem pode ser lido como
exercicio estético de sublimacdo — em termos fegwdi — de um afeto que atormentava e
impunha-se recalcar. Por outro lado, numa visada ampla, a relacdo que se descreve poe-
ticamente nas cartas € o “documento” que chancebdsééncia e efetividade dos jogos de
linguagem a que Jurandir Freire Costa se refeexaale suas ideias que aqui trago.

O vocabulério a respeito da sexualidade e a tugiaeco campo semantico-discursivo
desse termo enseja € viciado nas perguntas querfaz respostas que obtém. As conclusdes
a que se pode chegar, quando do seu emprego,ted&éBopostas quase Como pressupostos.
No fim da argumentacéo, chega-se a mesma condlegéivocada): homens e mulheres séo,
foram e serdsub specie aeternitatifieterossexuais, bissexuais e homossexuais”. &tass
pode parecer indiscutivel e suficiente para entéred®lver a questdo. Nenhum vocabulario é
imortal. E muito mais sensato. E possivel e deskjavandonar o vocabulario de onde se
depreende a ideia de “homossexualidade”, assim cammoecusamos a discutir sobre bruxas
e bruxarias com o vocabulario da Inquisicéo. Estestatacao faz coro com o proprio Jurandir
Freire Costa, quando da elaboracéo e da defesardo thomoerotismo” — espécie de substi-
tuto eficaz do termo em uso — por conta da maigliddo e amplitude que oferece, quando
de sua articulacdo a discursos criticos.

Esta parece ser a saida mais sensata para deibatode interesse por perguntas sem

sentido e problemas sem solucdo. Na ocorréncia d#siacdo, os atuais posicionamentos
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equivocados deixardo de ter espessura e sent&loy) asmo as crencgas em feiticaria. Serao
como “um erro do tempo”. Num futuro possivel — e igoal medida desejavel — os indivi-
duos de uma cidade ideal da ética humanitaria eod&tica serdo livres para amar sexual-
mente de todas as formas possiveis e imaginawislii8ite ndo sera o céu, mas o respeito
pela integridade fisica e moral do outro. Hetenasais, bissexuais e homossexuais seréo
apenas palavras a identificar coisas e seres gisesmgarecerdo com icones em um museu.
Na realidade, serdo como o0s poemas de José deefajobiistirdo enquanto as ondas néo o
apagarem.

O passeio encenado até aqui envolve uma sériefetémeias, textos, autores e ten-
déncia teorico-criticas. De certa forma ele busssenhar perimetro de renovacao da leitura
de producéo poética mais que relevante para ocesladHistoria da Literatura Portuguesa,
num recorte comparatista, destacando a perspetai\iastética da Recepcdo. Pode-se, para
isso, partir do pressuposto de que a palavra-chgueé “leitura”. Neste sentido, fazem-se
pertinentes as palavras de Stephen Vizinczey, quafitina:

Ler € um acto criativo, um continuo exercicio dadgimacao que fornece
carne, sentimentos, cor as palavras mortas dagagimos que ir buscar a
experiéncia dos nossos sentidos para criar um moodsspirito, e ndo po-
demos fazer isso sem envolver 0 nosso inconsceengeelar o nossega
Em resumo, somos extremamente vulneraveis quamaasjee s6 ficamos
felizes com autores que partilhem, as nossas agies, preocupacgoes, pre-
conceitos, ilusdes, pretensdes, sonhos, e quenteakanesmos valores, as
mesmas atitudes em relacdo ao sexo, a politicarte netc. (VIZINCZEY,
1992, p. 244)

A parte certa tendenciosidade estilistica e acadidade de posicionamento critico-
discursivos, a pertinéncia do trecho, em relacéprmoado da leitura, faz-se consistente. Por
outro lado, o indiciamento do prazer — a fazer kemmBarthes — aponta para as “afinidades
eletivas” que sempre exercem influéncias nas eas@mno encaminhamento da(s) leitura(s)
que cada leitor pode vir a fazer, como e o casa &gunfirma-se assim a vulnerabilidade de
toda e qualquer proposta de leitura, dada suaera@etiva e sua indole subjetiva. Que outra
perspectiva, sendo esta, pode ser exemplarmerteitexia pela troca de cartas e pela produ-
cao poética, géneros mais que subjetivos em saeehdlidade essencial™?

A investigacdo que enseja 0 embrido deste artigsidera a obra de Alberto de Oli-
veira e Antonio Nobre — incluindo ai as suas cartaemocorpusde expressao e construcao

de subjetividades marcadas por seu tempo, o qué& miwidade. Mas as marcas a que me
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refiro, muitas vezes, ndo chegam a fazer parteralcepso, como no caso da incineragao das
cartas de Alberto de Oliveira, até prova em coitrar

A leitura da correspondéncia entre os dois autemsp instrumento de abordagem da
recepc¢dao literaria de sua poesia, pode sustemareses as mais variadas. Do ponto de vista
da constituicdo de uma fortuna critica consistenitgstigante, esta correspondéncia € instru-
mento valioso para uma hermenéutica do final dalsé&IX em Portugal. Ambos os escrito-
res tiveram participacao ativa em eventos e pugiies de sua época, producao esta que mui-
to contribui para o desenho do quadro finissealdatiteratura Portuguesa que pode ser to-
mado como antessala do seu Modernismo. Foi estagid primacial deste artigo: a amizade
literaria como instrumento de abordagem hermergdigcuma producéo poética. Tal pressu-
posto aponta para o primado do leitor, no bojordagsso de constituicdo de sentido:

A estética da recepcdo parece (...), a tentativa imavadora para constituir

uma sociologia da literatura ndo-marxista, parayrdesé golpe, renovar, re-

animar, deslocar a histéria literaria. Retracafe#taras sucessivas de uma
obra por vérias geragdes criticas ndo é constitnimonte de tolices, mas
destacar a dialética do livro e da leitura coletiveevelar aspectos sempre
novos de um autor, de um mito, de uma palavra. (EAD992, p. 192)

Considerando a producéo epistolografica entre r&kdb@e Oliveira e Antonio Nobre
como olocusdiscursivo no qual a producédo poética de ambasgraia implicitamente, na
troca de impressdes que retroalimenta a amizadempies dois poetas, o estudo desta “me-
moria individual” partilhada pode sustentar a pnésdipotese de leitura: a influéncia da ami-
zade o desenvolvimento da poética de ambos, pdadm) e, por outro, 0 caminho contrario,
a correspondéncia como exercicio do afeto que goabsustentar a producdo poética, sobre-
tudo se considerada, a amizade, no influxo dof@id® pacto homossocial.

Entendo que a correspondéncia entre os dois ppetisdeixar transparecer uma es-
pécie de jogo discursivo que acaba por fazer coenogmissivista procure, mesmo que in-
conscientemente, chamar sobre si a atencdo deteelocutor sem, no entanto, ter a prerro-
gativa da transparéncia do discurso: ele neca$sitama “resposta”, na verdade, pede por ela.
Ainda que a inexisténcia das cartas de Alberto ldesita, por decisdo do proprio autor, seja
aparentemente “uma pedra no meio do caminho”. iftelggo dialoga de formavidente com
o conceito de “pacto referencial” apresentado pgeline, en®© pacto autobiografico(2008)
como sendo uma espécie de contrato da memdéria e@mlade, esta sempre reduzida a esfe-
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ra das possibilidades, levando-se em considerag@deade rasuras, deformacgfes e impreci-
sbes as quais esta submetido aquele que escreadas

Da mesma forma, considere-se que o descréditonptatéancado sobre o “sistema
gréfico”, matéria-prima das cartas, quando afirme g memdria definha na medida em que o
tempo passa e fragiliza as “certezas” que esta mesemoria consolida. Tal definhamento
pode ser sanado com a releitura das cartas ermlacéo com a poesia produzida por ambos
0S autores portugueses, como proposto aqui. Coasdi® ainda, as missivas como campo
de tensdes que estimulam a colisdo de perspedististas sobre a dominante literaria da
época, torna-se necessario, como contraponto despondéncia — esse camarote da criacdo
literaria, o projetado espaco para treino da espogtica —, a sua articulagdo com a poesia de
ambos o0s poetas, na perspectiva aqui adotadacdiés funcionam como uma espécie de
laboratoério de criacdo poética, no ambito da lajtunesmo que néo tenha sido esta a “inten-
¢éo” dos dois.

Se a amizade ¢€ laco afetivo que pode unir pessdaegendentemente de uma explica-
céo racional, a perspectiva dos estudos de géonemgspecular sobre liames mais implicitos
que a moralidade de uma época ou mesmo os prieapionentes que, ha organizacdo soci-
al, tendem a ser recalcados, limitados e, por yafissimulados. O que Sedgwick (1985)
pressupde € que haja um investimento afetivo -affeerdaqueles descritos por Freud em sua
saga intelectual — nas relacdes entre sujeitos emm sexo (dai a importancia do prefixo
“homo”), objetos de eleicdo de muitos escritos reeéticos ou narrativos. Longe de cir-
cunscrever um perimetro de elucubracfes que shjaid® ao exame de “preferéncias” e ou
praticas, da ordem do sexual, o conceito por efdado — homossociabilidade, ou mesmo,
pacto homossocial — respalda o olhar inquisitivéeitor que passeia por indices escritos des-
se desejo que se faz palavra. E, a meu ver, aespdle fundo que parece sustentar Jurandir
Freire Costa, como aqui demonstrado.

Dito de outra forma, pouco importa as preferénseaaiais dos autores dos textos que
se colocam em epigrafe. Desinteressante se fazopsequéncia, defender esta ou aquela
justificativa para os chistes linguisticos queterditura agencia no/pelo texto que o poeta es-
creve. De todas as possibilidades, o texto da pada ser tomado como exemplo mais afeito

a esse tipo de analise/observacéo, dado que odamltofala de si, ainda que na superficie da
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letra a mensagem se reduza, aparentemente — esagssiia@ —, a0 comunicado de contetdo
diverso, de informacéao util (ou ndo!) de referériolgjetiva”.

Neste sentido, analisar um trecho de carta, comadia a pedra de toque do artigo,
numa articulagédo — via leitura atenta e verticdéza com os poemas de ambos, € atitude que
se explicita na constituicdo de waorpusde investigacdo mais plausivel. A orientagdo desta
investigacado, portanto, coloca-se muito além deatisonos e/ou respeitos que possam agili-
zar assertivas redutoras que procuram impedir qusaw do leitor atento encontre, nas linhas
pelas quais caminha, os indices da afei¢cdo patéilhseja pelas cartas, seja pelos poemas.
Desta forma, a afetividade que alimenta a amizadantbos ndo deixa de ser o eixo da refe-
rida homossociabilidade, ou, por outra, a leitura deste material se pode fazer leva a certe-
za de que um pacto homossocial foi estabelecidogoes até, inconscientemente, pelos auto-
res das cartas e dos poemas. Cabe ao leitor a@esitar esses indices, examina-los a luz de
sua evidéncia e dinamiza-los na hermenéutica peElsdds textos nos quais e pelos quais se
explicita.

Fica, entdo, a titulo de corroboracdo do que agurepde, 0 conjunto de “insinua-
¢cbes” — o sentido deste termo aqui ndo carregaunesintencao pejorativa e/ou condenatoria
— feitas por Mario Claudio que, de maneira um tamie@ssada, sdo rechagadas por Vasco de
Castro em texto que “comenta” a publicacad-dobiografia de Anténio Nobrg007). Nes-
ta, ao que parece, Mario Claudio teria percebidared destes indices. A ultima frase do refe-
rido “comentério” — “Vou lavar-me as maos” —, app@imbiguamente para uma atitude de
desprezo que muito bem pode encerrar sentido maisnolo, aquele dinamizado por precon-
ceito, revestido de recalcamento gratuito.

Em igual medida, pode-se concluir que o discursondemo comentario aponta para
alguma coisa como “ndo vou tocar nesse assuntoadelipra ndo ‘me sujar’ com isso”.
Constatacao plausivel e, em igual medida, instigakinvestigacdo que ora se propde podera
também, acredito, desfazer esta duvida. Complersentgie o proprio Mario Claudio publi-
cou um livro de contoslriunfo do amor portuguéf014), do qual faz parte uma narrativa
intitulada “Antonio Nobre e Alberto de Oliveira”.a\perspectiva que se desenha a partir dos
comentarios feitos a “Fotobiografia”, parece pemie articular a leitura das cartas em dialo-
go com a ficcdo de Mario Claudio como ja foi festm outro artigo que aguarda sua publica-

cdo. Mais uma vez, desta forma, reitera-se o gacataparatista da investigacao (e de seus
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resultados), bem como reinvestindo nos pressupestabelecidos a partir da leitura dos tra-
balhos de Eve Kosofsky Sedgwick e Jurandir Freost& conforme ja referido anteriormen-
te.

Considerados o conjunto de referéncias tedricastedulogicas acima, e operaciona-
lizando seus principios a releitura das cartas m®mo Nobre, a investigacdo cria as condi-
cOes para proceder a analise comparativa da con@gpcia. O trabalho, sempre em curso,
nao vai ser paralisado para a consideracdo da gieptetiva deste artigo: estudar a corres-
pondéncia como instrumento de construcdo, congdiala explicitacdo da amizade literaria
de que sao sujeitos os dois poetas portuguesestdPao, a minha proposta foi abordar este
“processo” escrito a partir das ideias de Eve Kos&edgwick, sobretudo a partir de suas
propostas exaradas em dois voluntgsistemology of the clos€t990) eBetween merEn-
glish literature and male homosocial desire (198&)\bos os livros sdo acompanhados de
instigante estudo realizado por Jurandir Freiret&@sinocéncia e o vici¢1992). Este polo
tedrico-metodoldgico orienta o desenvolvimento blardagem da leitura da correspondéncia
entre os poetas portugueses, a partir da possitidide se entender a amizade dos dois como
exercicio poético de um pacto homossocial, nhosdgrem que essa conceituacdo é apresen-
tada, inicialmente, pelos volumes acima citados.abardagem vai ao encontro do dialogo
que se estabelece com o texto de Mario Claudi@ngente referido alhures. O trabalho in-
vestigativo, articulado as analises realizadass—cd#as, dos textos de referéncia e a fortuna
critica dos dois poetas — resultara em materiatéssante e sedutor. Esta seducdo implica em
satisfacdo possivel. Cabera ao tempo, 0 que tuda,raudecisdo de corroborar ou ndo tanto a

busca, quanto a satisfacdo desse desejo.
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